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Política_Cerco al ‘juez estrella’

IU pide a Dívar que explique en el Congreso 
el expediente de suspensión al magistrado

Garzón utilizó a sus escoltas para 
librar a su hijo de la Guardia Civil
le multaron por conducir “creando riesgo para los usuarios” y por superar la tasa de 
alcoholemia l El juez envió a dos de sus guardaespaldas para intentar “arreglarlo”
Eugenia Viñes. Madrid
El 3 de julio de 2009, Bal-
tasar Garzón Molina, hijo 
del juez de instrucción de la 
audiencia Nacional, con-
ducía de vuelta a su casa 
por la a-6. Eran las siete 
menos cuarto de la maña-
na de un viernes y una 
patrulla de la Guardia Civil 
le da el alto. le impone una 
sanción de 300 euros, la 
pérdida de cuatro puntos y 
la retirada del permiso de 
conducir durante un mes. 
 El expediente, al que ha 
tenido acceso la GaCE-

EP. Madrid
El portavoz parlamentario de Izquierda 
Unida (IU) en el Congreso, Gaspar lla-
mazares, ha registrado una solicitud de 
comparecencia urgente del presidente 
del Consejo General del Poder Judicial 
(CGPJ), Carlos Dívar, ante la Comisión 
de Justicia de la Cámara baja para que 
explique la apertura de un expediente de 
suspensión al juez Baltasar Garzón por 
un presunto delito de prevaricación al 
investigar los crímenes del franquismo.
  así, llamazares solicitó al máximo 
responsable de los jueces que argumen-
te por qué ha abierto un expediente de 
suspensión contra el juez  cuando toda-
vía no hay “una sentencia condenatoria y 

ni tan siquiera la apertura de juicio oral 
ni acusación por parte de la Fiscalía”.
 “Parece que hay quienes tienen ganas 
de quitarse al magistrado Baltasar Gar-
zón pronto de encima”, afirmó el porta-
voz de la coalición, aludiendo a las inicia-
tivas tomadas por el CGPJ y el Supremo 
por el presunto delito de prevaricación 
del que le acusan “distintas organizacio-
nes del entorno ultraderechista”.
 Para el diputado, la rapidez de la 
actuación del Consejo en este asunto 
contrasta con “la lentitud de que hace 
gala la Justicia y el propio CGPJ con pro-
tagonistas menos señalados”.
 a su juicio, la actuación “sin preceden-
tes” del CGPJ “ha dejado abierto de par 

en par un camino, dando por hecho que 
habrá una sentencia condenatoria –en 
consonancia a lo que refleja el auto del 
instructor del Tribunal Supremo, antes 
de ni siquiera decretar la apertura de jui-
cio oral– y sin tener en cuenta las reitera-
das peticiones de archivo de esta causa 
lanzadas desde el Ministerio Público”.
   “Estamos a las puertas de que Garzón 
se pueda convertir en el primer encausa-
do en relación a los crímenes franquis-
tas, en lugar de sus ejecutores o cómpli-
ces”, lamentó llamazares.
 El máximo dirigente de IU, Cayo lara, 
dijo, este fin de semana, que su partido 
hará todo lo que pueda para evitar que  
inhabiliten al juez.

Ta, explica el motivo de la 
multa: “Conducir de forma 
negligente, creando riesgo 
para otros usuarios. Cir-
cular por el carril izquier-
do, no guardando distan-
cia de seguridad con el 
vehículo que le precede, 
cambiando bruscamente 
de carril sin señalizar con 
las advertencias ópticas 
correspondientes y coger 
súbitamente la salida a la 
derecha”.
 Esto es lo que dio de sí 
el Opel astra que condu-
cía el hijo de Garzón a 

llamazares: “Hay quienes tienen ganas de quitarse a Garzón de encima”

Las sanciones suman 900 euros, la pérdida de 10 puntos y la retirada del carné. Los escoltas acudieron a recogerle a la A-6.

El diputado da la batalla por el juez. / Efe

Uno de los 
escoltas tuvo 
que retirar el 
coche del hijo

aquella temprana hora de 
la mañana. Puesta esta 
primera sanción, la pareja 
de la Guardia Civil le insta 
a hacerse la prueba de 
alcoholemia.

0,54 miligramos
a las nueve menos veinte 
de esa misma mañana, y 
todavía retenido en el 
arcén, a Baltasar Garzón 
Molina se le abre otro 
expediente y se le impone 
una nueva multa. El moti-
vo es “circular con tasa de 
alcoholemia en aire expi-

rado superior al 0,25 mili-
gramos por litro. Sobrepa-
sando 0,50 miligramos en 
la primera prueba y 0,54 
en la segunda”. El hijo del 
juez Garzón ha infringido 
el artículo 20.1 del Código 
de Circulación y se le 
impone una sanción de 
600 euros, la pérdida de 
otros 6 puntos y, de nuevo, 
la retirada del carné de 
conducir.
 Conducir en estado de 
embriaguez, como delito 
que es, supone la apertura 
de diligencias penales, 

aunque es un delito que no 
se “reseña”; esto es, no se 
ficha al que lo comete; 
pero sí supone la imposibi-
lidad de volverse a subir al 
vehículo. En ese momen-
to, el hijo de Garzón hizo 
una llamada y, poco des-
pués, dos de los escoltas de 
su padre se personaron en 
el punto kilométrico en el 
que estaba retenido.
 De acuerdo con los tes-
timonios de la Guardia 
Civil, estos dos escoltas, 
policías nacionales de pro-
fesión y destinados como 

funcionarios públicos al 
servicio del juez para sal-
vaguardar su vida, inten-
taron “arreglar” el asunto, 
aunque sin éxito, ya que 
los miembros de la Bene-
mérita no accedieron. 
 Finalmente, uno de los 
escoltas sube al chico al 
coche con el que han acu-
dido a recogerle y se lo 
lleva a casa. El otro es el 
encargado de conducir el 
Opel astra y alejarlo de la 
a-6.
 la segunda de las san-
ciones todavía puede 

encontrarse hoy en Inter-
net, en una de las páginas 
de empresas que se ofre-
cen para la gestión y posi-
ble retirada de las multas 
de tráfico.
 No parece que fuera 
ésta la primera vez que 
los escoltas de Garzón se 
ven obligados a obedecer 
peticiones peculiares. a 
finales de 2008, varios 
medios de comunicación 
se hicieron eco de otra 
situación: un matrimo-
nio increpó al juez en la 
calle, preguntándole por-
qué no se ocupaba de 
cosas importantes en 
lugar de investigar el 
“alzamiento del 36”, y 
dejaba ya “en paz a los 
muertos”. Tres de los 
escoltas siguieron al 
matrimonio al interior de 
un comercio y les presio-
naron hasta obligarles a 
identificarse. 

se le abrieron diligencias penales por conducir en estado de embriaguez


